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Zakladni otazky — Obory FORD

|. €ast - Data zpracovana dle Web of Science

1. Jaka je uroven oboru v CR v mezinarodnim srovnani? (Je podle vaseho
odborného nazoru komentovany obor — pri pohledu neomezujicim se pouze
na bibliometricka data - na urovni srovnatelné s vyspélymi zemémi? Pripadné
srovnatelny se zemémi s obdobnymi, pro dany obor relevantnimi, podminkami -
kulturnimi, ekonomickymi, spole€enskymi ... ).

Hodnoceni oboru 4. Zemédélské a veterinarni védy ukazuje pokracovani hlavnich
trendU z pfedchozich let. Je patrna jistd nevyrovnanost mezi jednotlivymi obory, jak
co se tyka mnozstvi vysledkd, coz je ale dano mj. riznou §ifi zabéru jednotlivych oboru,
tak co se tyka kvality vysledk(. Jako hlavni kritérium pro mezioborové srovnani by mélo
byt brano hodnoceni podle Web of Science, protoze definice nékterych obort ve Scopus
je odliSna a hodnoceni pak dava zkreslené vysledky.

Nejvice vysledkl, ale i nejlepSich vysledkd, bylo opét dosazeno v oboru
4.1. Zemédelstvi, lesnictvi a rybarstvi. Vysoky pocet vysledkl, témér polovina vSech
vysledkl oboru 4 (49 %), je dan zejména obrovskou Sifi zabéru pres tak rozsahlé oblasti,
jako je zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi, ve srovnani se znac¢né uzSim vymezenim
dalSich oboril zemédélskych a veterinarnich véd. Bylo by na misté uvazovat o zméné
¢lenéni oboru, aby jejich Sife zabéru byla srovnatelna. Celkové byl v oboru 4.1 ziskan
velky pocet kvalitnich vysledk( a vysledky lze celkové povazovat za srovnatelné
se svétem. V ramci oboru 4.1 existuje ale rovnéz zna¢na nevyrovnanost v kvalité
vysledk(. Neékteré dil¢i obory si stoji velmi dobfe a maji vysoky podil vystupu
v D1l aQ1l (Forestry - Lesnictvi, Agriculture, multidisciplinary - Zemédélstvi
multidisciplinarni, Soil science - Pedologie), jiné podobory vykazuji horSi vysledky
(napf. Horticulture — Zahradnictvi).

V oboru 4.2. Védy o zvifatech a mlékarstvi spada velky podil vystupl do kategorie

Q2 a Q3, takZe ve srovnani se svétem je hodnoceni trochu horsi. Je to dano mj. velkym
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poctem clankld v Casopisech Animals (MDPI, nové Q2) a Czech Journal of Animal
Science (CAZV, Q3).

Vysledky oboru 4.3 Veterinarni védy ve srovnani se svétem vychazeji hure, je zde velky
podil publikaci v kategorii Q3 a Q4, jsou zde ale znacné rozdily mezi vyzkumnymi
organizacemi. Odborna uroven tohoto oboru a jeho vyznam jsou ale se svétem
srovnatelné.

Vystupy zafazené do oboru 4.4 Zemédélské biotechnologie vychazeji ve srovnani
se svétem velmi dobfe, podil vysoce hodnocenych publikaci (D1, Q1, pfip. Q2) je vySSi
nez ve svété. V tomto oboru je ale problém vymezeni oboru a nasledné s tim, jaké
publikace jsou do ného fazeny. Rada praci spadajicich do tohoto oboru ve skuteénosti
neodpovida jeho vymezeni a vysledky mohou byt tak ponékud zavadéjici.

Vysledky oboru 4.5 Ostatni zemédélské védy jsou vyrazné horsi ve srovnani se svétem
I s EU15, nebot’ pfevazuji ¢lanky v kategorii Q4, zatimco ve svété prevazuje kategorie

Q1.

. Je tato uroven adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou analyzou?
Je zde rovnéz moznost struéné uvést vyznamné znaky publikaéni kvality
a publikaéni zvyklosti oboru neobsazené v analyze Modulu 2.

V nékterych oborech Ize povazovat bibliometrickou analyzu za adekvatni, v nékterych
oborech mohou jeji vysledky podavat zkresleny obrazek, a to jednak z divodu
nejasného vymezeni oboru a nasledné toho, Zze vysledky, které do ného spadaji,
neodpovidaji skuteCné podstaté oboru. To se tyka mj. oboru 4.4 Zemédélské
biotechnologie, kde zejména vymezeni v databazi Scopus je jiné, a pouziti vysledk
Scopus pfinasi vice vysledka a zfejmé s mensi chybovosti (napf. z dvodu zdrzeni
zapisu na WoS). Naproti v oboru 4.2 Védy o zvifatech a mlékafstvi mezi vysledky
ze Scopus vysoce prevaZzuji ty, které fakticky nijak nesouviseji s oborem Animal and
Dairy Science a dusledkem je i zcela odliSné rozlozeni vysledkd v prvnim decilu
a v kvartilech oproti hodnoceni dle WoS.

DalS$im divodem, pro¢ bibliometricka analyza mlze podavat trochu zavadéjici
hodnoceni, je, Ze zemédélské obory jsou vice aplikované a kvalita vyzkumu
i spoleCenska vyznamnost tak neni dana jen poc¢tem ¢&i zafazenim publikaci (napf. obor
4.3 Veterinarni védy). Mnohé vyznamné a kvalitni vysledky nasledné velmi dobfe
vyuzitelné a vyuzivané v praxi jsou publikovany v ¢asopisech Q3 a Q4. Je tedy tfeba
hodnotit rovnéz spole¢enskou relevanci vystupl v Modulu 1.

Také je tfeba zminit, Ze nékteré vystupy vyzkumnych organizaci v oboru zemédélskych
a veterinarnich véd jsou fazeny do biologickych véd, véd o Zemi apod., takze byt
se Casto jedna o vysoce hodnocené vysledky, v této analyze v oboru 4 se neprojevi.



3. Ma obor vysokou uroven své produkce v D1 a Q1 ve srovnani s EU15 a se svétem?
Dochazi vdaném oboru k nadprodukci v pasmu Q4 ve srovnani s EU15
resp. se svétem? Pokud ano, jak byste ji vysvétlili?

Mezi jednotlivymi dilCimi obory a podobory jsou znacné rozdily. Zatimco v nékterych
oborech je podil ¢lankd v D1 a Q1 Casopisech srovnatelny s EU a se svétem (Lesnictvi,
Pedologie) nebo je dokonce prevySuje (Zemédélstvi, multidisciplinarni), v jinych
oborech skute¢né prevazuji Clanky Q3 a Q4 (napf. Zahradnictvi, Ostatni zemédélské
védy).

Vysoky podil €lankl v Easopisech Q3 a Q4 je mj. ovlivnén tim, Ze vétSina mezinarodnich
zemé&dé&lsky zamérfenych asopist publikovanych v CR spada do t&chto kategorii a &esti
vyzkumnici v nich ¢asto publikuji. V nékterych pfipadech je to proto, Ze je to snazsi nez
publikovani ve vysoce hodnocenych zahrani¢nich ¢asopisech, ale na druhou stranu tyto
Casopisy umoziuji publikovat i aplikované vysledky vyznamné pro ¢eskou praxi, coz
nelze hodnotit negativné. Neméla by tedy byt snaha tyto ¢asopisy omezit nebo dokonce
prestat vydavat, ale naopak zvySovat jejich uroven a mezinarodni dopad. Diskutabilni
je ale zarazeni Casopist vydavanych v ¢estiné (napf. Listy cukrovarnické a feparské)
do WoS, nebot tyto Casopisy mezinarodni dopad a tedy vysSi hodnoceni ziskat
nemohou a snizuji pak celkové hodnoceni oboru v bibliometrické analyze.

Opétovné se nabizi otazka, pro€ srovnavat jen se skupinou EU15, ktera v sou€asné
dobé uz nema realny zaklad, a ne s celou sou€asnou EU.

4. Ma vdaném oboru vyznam institut korespondujiciho (reprint) autora? Jaké
je vdaném oboru relativni zastoupeni téchto vysledk(? Muzete tyto vysledky
néjak blize charakterizovat?

Ano, tento ukazatel naznaCuje u mezinarodnich publikaci podil ¢eské vyzkumné
organizace, protoZe veétSinou nejvétsi cast prace na publikaci byla odvedena
na pracovisti dopisujiciho autora (i kdyz ne vzdy). V tomto ohledu Ize vysledky hodnotit
pozitivné, protoze ve vétSiné oborl byl vysoky podil praci s dopisujicim autorem
z CR (8asto pfes 80 %). Méné priznivé je, Ze tento podil je obvykle vy3si u publikaci
v Casopisech Q3 a Q4 nez v Casopisech D1 a Q1, ale i v nich je tento podil vétSinovy.

Do budoucna by bylo vhodné vyhodnotit podil vysledkl s ,hlavnim (prvnim) NEBO

dopisujicim (reprint) autorem z CR“. Umoznilo by to zhodnotit, zda v &lancich
mezinarodnich tyma byli autofi z CR vadéi &i jen spoluautory.

5. Jaké je vdaném oboru zastoupeni vysledkii vytvorenych ve velkych
kolaboracich? Jaky je podle vaseho nazoru autorsky prinos domacich instituci
na takovych vysledcich?

Vysledky rozsahlych spolupraci s vice nez 30 autory tvofi pouze jednotky praci
v jednotlivych oborech, nékde (napf. ve 4.2) nejsou zadné takovéto vysledky. Znamena
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to, ze jejich vliv na hodnoceni je nepatrny. Podil eskych autort je obvykle maly, nejsou
prvnimi nebo dopisujicimi autory, €asto jejich pfinos spocival jen v dodani narodnich
dat nebo vzorkd k analyze, na druhou stranu to ale znamenda napojeni dané instituce
na mezinarodni komunitu a Ize to hodnotit pozitivné.

. Jaky je v daném oboru rozsah mezinarodni spoluprace pfi tvorbé Spi¢kovych
vysledkl? Mizete tyto vysledky néjak blize charakterizovat?

Podil mezinarodni spoluprace je pomérné vysoky, u oboru 4.1 Zemédélstvi, lesnictvi
a rybarstvi 54 %, u oboru 4.2 Védy zvifatech a mlékarstvi 40 %, u oboru 4.3 Veterinarni
védy 48 %, a u oboru 4.5 Ostatni zemédélské védy 38 %. Obecné Ize konstatovat,
a to napfic obory, Ze vysSi podil mezinarodni spoluprace je u praci v Iépe hodnocenych
kategoriich (D1, Q1), naopak niZSi podil je v kategoriich Q3 a Q4. Opét to potvrzuje,
Ze mezinarodni spoluprace zvysuje kvalitu publikovanych praci, byt se ¢€asto jedna
o prace, kde hlavni ani dopisujici autor neni z Ceského pracovisté. VysSi podil
zahrani¢ni spoluprace je u vystupl univerzit nez u vystupt vyzkumnych ustavd (mimo
ustavy AV CR).

. Do jaké miry Ize povazovat vysledky klasifikované jako D1 a Q1 za domaci ,,know-
how? Je tento podil podle vasich zkusenosti v souladu s praxi v zahrani¢i?

Tato otazka souvisi s podilem Eeskych pracovist a autort na mezinarodnich publikacich
a na podilu mezinarodnich publikaci. Dal$i nejasnost v tomto sméru pfinasi pusobeni
zahrani¢nich pracovniki (potazmo autorl) na Ceskych pracovistich, coz relativizuje
otazku, co je vubec ,domaci know how".

V nékterych oborech muize predstavovat do znaéné miry mnozstvi ¢lankl v kategorii
D1 a Q1 ukazku ¢eského know how (napf. Chemie potravin), v fadé jinych oborl ale
naopak plvodni Ceské prace a vysledky bez vétSiho pfispévku zahrani¢nich pracovist
a nebo s zadnym takovym pfispévkem se objevuji v kategorii Q2 i dalSich kategoriich,
a pfitom se mlze jednat o velmi cenné vysledky pro praxi i pro obecné poznani, ale
bud nemaji dostateCny mezinarodni pfesah, aby byly publikovatelné v zahrani¢nich
lépe hodnocenych Casopisech, nebo zde mlze byt neochota autorl se o publikovani
v téchto lepSich Casopisech vibec pokouSet. MlUze k tomu prispivat i skute€nost,
Ze nékteré grantové agentury (napf. Narodni agentura pro zemédélsky vyzkum pfi
Ministerstvu zemédélstvi) kladou vétSi dlraz na aplikované vystupy a publikace
ve vysoce hodnocenych ¢asopisech vyslovné nepozZaduii.

Srovnani se zahraniCim zase neni jednoznacné. V nékterych zemich je snaha
publikovat vyznamné narodni vysledky (domaci know how) v dobfe hodnocenych
Casopisech, v nékterych zemich ale naopak neni takovy tlak na bibliometrické
hodnoceni vysledki a velmi kvalitni vysledky se objevuji i v ¢asopisech hure
hodnocenych nebo vibec neevidovanych na WoS.



8. Existuji WoS kategorie, které jsou v oboru nadprimérné dobré? Mizete je stru¢né
okomentovat?

Clenéni na WoS kategorie je pro nékteré obory pfili§ robustni a dana kategorie WoS
odpovida pfimo zaméfeni oboru (4.2, 4.4). V ramci oboru 4.1 Zemédélstvi, lesnictvi
a rybarstvi Ize za velmi uspésné povazovat obory Forestry — Lesnictvi a Agriculture,
multidisciplinary — Zemédélstvi, viceoborové, nasledované Soil Science — Pedologii
a Fisheries — Rybarstvim. V ramci oboru 4.3 Veterinarni védy lze rozliSit nékolik dilCich
obort, které podavaji velmi kvalitni vysledky, napf. mikrobiologie, ale i parazitologie,
virologie aj. V oboru 4.5 Ostatni zemédélské védy Ize velmi dobfe hodnotit podobor
Agricultural engineering — Zemédélska technika, fadu velmi kvalitnich vysledku Ize najit
také v oboru Food science technology — Potravinarstvi; protoze je ale tento obor nejvice
zastoupenym v ramci 4.5, zahrnuje i pomérné vysoky podil hafe hodnocenych vysledku.

9. Dochazi k vyznamnym piekryviim s jinymi obory, zejména u ¢élanki v pasmech
D1/Q1? Muzete to struéné okomentovat? Odpovidaji publikace klasifikované jako
D1 a Q1 predpokladanym obsahem a zamérenim skuteéné vyzkumu v oboru
FORD, do jakého jsou pfifazeny?

Vysledky publikované v oboru 4.1 Zemédélstvi, lesnictvi a rybafstvi jsou vétSinou
zafazeny spravné do oboru a viceméné nedochazi k pfekryvim s dalSimi obory.
Nicméngé, u nékterych oboru zejména zakladniho vyzkumu jsou nékteré vysledky fazeny
i do biologickych véd (napf. genetika rostlin, entomologie, patologie rostlin apod.).

Mezi dalSimi obory k pfekryvim nebo zdménam dochazi, at jiz je to mezi védami
0 zvifatech a mlékarstvim (4.2) a veterinarnimi védami (4.3), mezi veterinarnimi védami
a potravinarstvim ¢&i Iékafskymi védami, a stejné jako mnohé prace v oboru 4.1 jsou
i tyto Casto Fazeny do biologickych véd. Podobné Cetné prace uvedené v oboru
zemédélskych biotechnologii (4.4) by nalezely do nékterych jinych oborl( (zviasté
v databazi Scopus). Znaéné prekryvy jsou i v oboru 4.5 Ostatni zemédélské védy, ktery
je sam pomérné nesourody, takZe existuji prekryvy s ekonomickymi obory,
strojirenstvim apod.

Nékteré nepresnosti v zafazeni do obor( a prekryvy jsou dany také publikacemi
v Casopisech s viceoborovym zamérenim. Celkoveé Ize ale fici, ze vétSina hodnocenych
praci je zafazena spravné a vhodné reprezentuje dany obor i pracovisté.

10.Jaké VO jsou podle oborovych bibliometrickych zprav ,,Cast 1“ v daném oboru
nejvyznamnéjsi z hlediska produkce v D1 a Q1? Popripadé, jaky je bibliometricky

vagwaw s

Dosahuji urovné EU15 resp. svétové urovné, pripadné ji prevysuji?

V ramci oboru 4.1 Zemédélstvi, lesnictvi a rybafstvi patfi mezi prvnich 10 vyzkumnych
organizaci podle poctu publikaci v kategorii D1 Sest univerzit a Ctyfi vyzkumné ustavy
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AV CR. Nejvyssi podil publikaénich vysledki méla Ceska zemédélska univerzita
v Praze, nasledovana Univerzitou Karlovou, Jihoeskou univerzitou v Ceskych
Budsjovicich a Mendelovou univerzitou v Brné. Dale se zde uplatnil Ustav vyzkumu
globalni zmény AV CR, v.v.i., Biologické centrum, AV CR, v.v.i., Botanicky ustav AV CR,
v.v.i., Masarykova univerzita, Mikrobiologicky Ustav AV CR, v.v.i., a Univerzita
Palackého v Olomouci. Podobné poradi bylo u instituci podle publikaci zafazenych
do kategorie Q1.

V oboru 4.2 Védy o zvifatech a mlékafrstvi jsou nejvyznamnéjSimi VO z hlediska objemu
produkce vSech vysledkil v kategorii D1 a Q1 Ceska zemédélska univerzita v Praze
a Vyzkumny ustav zZivociSné vyroby, v.v.i., které jsou s odstupem nasledovany
Jihogeskou univerzitou v Ceskych Budé&jovicich, Veterinarni a farmaceutickou
univerzitou Brno a Mendelovou univerzitou v Brné. Minoritné do produkce excelentnich
vysledkl pfispély rovnéz Masarykova univerzita, Univerzita Karlova, Vysoké uceni
technické v Brné, Univerzita Palackého v Olomouci, Ustav Zivogisné fyziologie
a genetiky AV CR, v.v.i., Biologické centrum AV CR, v.v.i., a Vyzkumny Ustav
veterinarniho Iékafstvi, v.v.i.

V oboru 4.3 Veterinarni védy produkuje nejvice vysledkd v D1 i Q1 pfirozené
Veterinarni a farmaceuticka univerzita v Brné a Vyzkumny ustav veterinarniho lékafstvi,
v.v.i. Dale se na excelentnich publikacich tohoto oboru podileji Ustav biologie obratlovc
AV CR, v.v.i., Biologické centrum AV CR, v.v.i., Jihodeska univerzita Ceské Budgjovice,
a dale Ceska zemédélska univerzita v Praze a Mendelova univerzita Brno. Maly podil
na excelentnich vysledcich oboru maji i Masarykova univerzita a Univerzita Karlova.

V oboru 4.4 Zemédélské biotechnologie patfi k nejvyznamnéjSim organizacim podle
publikaci v D1 a Q1 Ustav experimentalni botaniky AV CR, v.v.i., Univerzita Palackého
v Olomouci, dale pak Biologické centrum AV CR, v.v.i., Jihogeska univerzita v Ceskych
Budsjovicich, Univerzita Karlova, Ceska zemé&délska univerzita v Praze, Mendelova
univerzita, Vyzkumny ustav ZivoCiSné vyroby, v.v.i. a Vysoka Skola chemicko-
technologicka v Praze. V tomto oboru je ale problém v nepfesném zafazeni rady
vysledka.

V oboru 4.5 Ostatni zemédélské védy maiji nejvétSi podil na publikacich v kategorii
D1 a Q1 Vysoka $kola chemickotechnologicka v Praze a Ceska zemé&délska univerzita
v Praze, nasleduji Univerzita Karlova, Masarykova univerzita, Mendelova univerzita
Brno, Univerzita Palackého v Olomouci, Univerzita Tomase Bati ve Zliné a Masarykova
univerzita. Z vyzkumnych Ustavd je v prvni desitce pouze Ustav pro vyzkum globalni
zmény AV CR, v.v.i., a Mikrobiologicky Gstav AV CR, v.v.i.

V mnoha pfipadech souvisi pocet vysoce hodnocenych vystupu velikosti organizace,
ale neni to pravidlem. SoucCasné je tak ale tfeba uvést, Ze mnohé z instituci s velmi
vysokym pocétem publikaci v kategorii D1 a Q1 ma souc€asné i vysoky pocet hlre
hodnocenych publikaci (Q3 a Q4).



11.Je v nékterych z téchto VO vysoké zastoupeni vysledkl vytvorenych ve velkych
kolaboracich, v mezinarodni spolupraci a vysledktl s cizim reprint autorem?
A naopak, existuje v oboru Spic¢kova instituce, ktera vyraznéji nez ostatni VO tvori
vynikajici vysledky vlastnim pfispénim?

Jak je uvedeno u odpovédi na otazku 5, je pocCet praci s Sirokou mezinarodni spolupraci
v oborech Zemédélskych a veterinarnich véd velmi maly, takze ani u zadné vyzkumné
organizace nepfedstavuji tyto prace vyznamny podil. Pokud se tyka praci s ucasti
zahraniénich autord, je jich obecn& vice u publikaci univerzit, zejména Ceské
zemédaélské univerzity v Praze, Masarykovy univerzity a Jihnoéeské univerzity v Ceskych
Budg&jovicich, a dale Mendelovy univerzity Brno a Veterinarni a farmaceutické univerzity
Brno. Z vyzkumnych Gstavi méa vy$si podil publikaci se zahraniéni spolupraci Ustav pro
vyzkum globalni zmény AV CR, v.v.i., Biologické centrum AV CR, v.v.i., a dale
Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, v.v.i., a Vyzkumny ustav zivociSné vyroby, v.v.i.

Instituce tvofici kvalitni vysledky s vlastnim pfispénim jsou v jednotlivych oborech
napfiklad Vyzkumny ustav veterinarniho |ékafstvi, v.v.i., Vysoka Skola
chemickotechnologicka v Praze a Univerzita TomasSe Bati ve Zliné.

II. ¢ast - Data zpracovana s podporou RIV
12.0dpovida podil autord a autorek majicich alespon jednu publikaci ve WoS
zvyklostem v oboru?

Podil autord v oboru Zemédélskych a veterinarnich véd s alespon jednou publikaci
se u vétsSiny obort pohybuje okolo 60 az 70 %, coz je pfijatelné a zdldvodnitelné tim,
Ze se jedna prevazné o aplikované obory, kde znacna &ast vystupl (mapy, metodiky,
patenty...) neni evidovana ve WoS, ale pfitom jsou spole€ensky a prakticky vyznamné
a potrebné.

Vyjimkou je obor 4.5 Ostatni zemédélské védy s pouze 36% podilem. To je jiZ pomérné
neuspokojivé. Duvodem je to, Ze sem spadaji obory zemédélské ekonomky
a zemeédelské techniky, jejichz vystupy jsou pfevazné jiného charakteru, nez jsou
publikace evidované na WoS.

13.Které VO jsou v oboru zhlediska personalnich kapacit nejvyznamnéjsi?
Ma néktera z téchto instituci nadstandardné vysoky nebo naopak nizky podil
autortl a autorek, ktefi publikuji v prestiznich zurnalech databaze WoS?

Z hlediska poctu publikujicich autord a autorek, ktefi méli alespon jednu publikaci
v databazi WoS, byly nejvyznamné&jsi Ceska zemédélska univerzita v Praze, Mendelova
univerzita v Brné, Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, v.v.i., JihoCeska univerzita
v Ceskych Budgjovicich, dale Veterinarni a farmaceuticka univerzita v Brné, Vyzkumny
ustav zivoCisné vyroby, v.v.i., Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, v.v.i.,
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Vyzkumny Ustav veterinarniho Iékafstvi, v.v.i., Biologické centrum AV CR, v.v.i.,
Vyzkumny ustav potravinaisky Praha, Zemédélsky vyzkum, spol. s r.o., Vyzkumny
a Slechtitelsky ustav ovocnarsky Holovousy, s.r.o., Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro
krajinu a okrasné zahradnictvi, v.v.i., a Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pudy, v.v.i.

14.Existuji mezi prezentovanymi institucemi takové, které jsou vyrazné produktivni

z hlediska personalnich kapacit ve vztahu k jejich podilu vysledk v hornich
pasmech?

Mezi nejvyznamnéjSich vyzkumné organizace z tohoto hlediska patfi Mendelova
univerzita v Brné, Cesk& zemé&délska univerzita v Praze, Ustav pro vyzkum globalni
zmény AV CR, v.v.i., Jihoeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich a Biologické centrum
AV CR, v.v.i., dale Vyzkumny Ustav rostlinné vyroby, v.v.i., Vyzkumny Ustav Zivogi§né
vyroby, v.v.i., a Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, v.v.i., v oboru
veterinarnich véd pak jesté Ustav biologie obratlovc AV CR, v.v.i., a v oboru ostatnich
zemeédélskych véd Vyzkumny ustav potravinarsky Praha a Vysoké uceni technické
v Brné.

15. A naopak: existuji v oboru VO, jejichz personalni kapacity jsou vyznamné, presto

produkuji maly pocet vysledkii ve WoS a/nebo maji nestandardné vysoky podil
na narodni produkci ve spodnich pasmech? (U takovych instituci je treba jesté
zohlednit, zda je pro né produkce ve WoS vibec relevantni, v souladu s jejich
misi).

Existuji vyzkumné organizace s vy$Sim celkovym poc¢tem autoru a autorek, ale s nizkym
pomérem publikujicich ve WoS. Jedna se ale hlavné o organizace, které se zabyvaji
publikaéni Cinnosti pro praxi, tvorbou metodik, odrid, map apod., které maiji vice
spoleCenskou relevanci, nez hodnotu publikaci na WoS. Asi o Zzadné z hodnocenych
vyzkumnych organizaci tedy nelze fici, Ze by byla celkové ve védeckovyzkumné oblasti
slaba.

Shrnuti

Na zakladé bibliometrického hodnoceni Modulu 2 v oboru 4. Zemédélskych a veterinarnich
véd Ize konstatovat:

Védeckovyzkumna €innost v tomto oboru dosahuje celkové velmi dobrych vysledka,
srovnatelnych s evropskou a svétovou urovni. Celkové je produkce publikaci
v Ceskych vyzkumnych organizacich na WoS vysoka.

Z pohledu jednotlivych obor( je potfebné nadale zlepSovat publikacni profil
(rozdéleni dle kvartilu) pfedevSim u oboru 4.5. Ostatni zemédélské védy. Pocet
vysledkl v tomto oboru je vS§ak v ramci celé oborové skupiny 4 nizky.
Prubézné dochazi ke zlepseni v kvalité publikaci v jednotlivych oborech.
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o Vyznamny je podil publikaci vzniklych v rdmci mezinarodni spoluprace, a to zejména
u publikaci s vy8§im hodnocenim, coz svéd&i o Siroké spoluprace Ceskych
vyzkumnych organizaci, zvlasté univerzit. Pfitom se vétSinou jedna o prace, kde
je dopisujici autor z Ceského pracovisté. Naopak publikaci vzniklych v Siroké
mezinarodni spolupraci s vice nez 30 autory je malo.

o K nejlépe hodnocenym oborim patfi lesnictvi, viceoborové zemédélstvi, pedologie,
rybarstvi, zemeédeélska technika, z dil€ich oborl pak napf. mikrobiologie. Horsi
hodnoceni Ize vidét naopak napf. u oboru zahradnictvi.

o Neni mozné jednoznacné prohlasit, Ze publikace ve vySe hodnocenych kategoriich
(D1, Q1) pfedstavuji vZdy nejkvalitnéjsi a pro praxi nejhodnotnéjsi vysledky. Naopak,
fada cennych vysledkl s moznym uplatnénim v domacim méfitku je publikovana
v Casopisech s hor§im hodnocenim (Q3 a Q4)

o Hodnoceni je ztizeno nejednoznacnou a nejednotnou definici oboru, prekryvy mezi
obory, zejména s biologickymi obory, ale i mezi jednotlivymi obory zemédélskych

a veterinarnich véd, a také nespravnym zarazenim vysledku. Rovnéz Sife zaméreni
jednotlivych obora neni pfili§ srovnatelna.

o K nejvétsim tvlrctm kvalitnich publikaci v tomto oboru patfi z univerzit (bez poradi):
Ceska zemédélska univerzita v Praze, Mendelova univerzita v Brng, Univerzita
Karlova, Jiho&eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich, Univerzita Palackého
v Olomouci, Vysoka S8kola chemickotechnologicka v Praze, Veterinarni
a farmaceuticka univerzita v Brné a Masarykova univerzita, menSi pfispévek maji
Vysoké uceni technické v Brné a Univerzita Tomase Bati ve Zliné. Z vyzkumnych
Ustavl jsou nejvyznamnéj$i (opét bez poradi): Ustav pro vyzkum globalni zmény
AV CR, v.v.i., Vyzkumny Ustav Zivoci§né vyroby, v.v.i., Vyzkumny Ustav rostlinné
vyroby, v.v.i., Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, v.v.i., Vyzkumny
ustav melioraci a ochrany pady, v.v.i., Biologické centrum AV CR, v.v.i., Botanicky
ustav AV CR, v.v.i., Vyzkumny Ustav veterinarniho Iékafstvi, v.v.i., Mikrobiologicky
ustav AV CR, v.v.i., a dale s mensim podilem Ustav Zivogigné fyziologie a genetiky
AV CR, v.v.i., Ustav biologie obratlovcti AV CR, v.v.i., a Ustav experimentalni
botaniky AV CR, v.v.i..

o Pro mnohé vyzkumné organizace neni tvorba publikaci hlavni misi, jejich vystupy
jsou vic aplikované a tedy nejsou uvedeny na WoS. O zadné z hodnocenych
vyzkumnych organizaci tak asi nelze jednoduse fici, Ze by byla védecky slaba.

Summary

Based on the bibliometric evaluation of Module 2 in the field of 4. Agricultural and Veterinary
Sciences, it can be stated:



Scientific research activity in this field achieves overall very good results,
comparable to the European and world level. Overall, the production of publications
in Czech research organizations on WoS is high.

From the point of view of individual disciplines, it is necessary to continue to improve
the publication profile (distribution by quartile), especially in 4.5. Other agricultural
sciences. However, the number of results in this field is low within the entire group
4.,

There is continuous improvement in the quality of publications in individual fields.

The share of publications created as part of international cooperation is significant,
particularly in the case of publications with a higher rating, which testifies to the broad
cooperation of Czech research organizations, especially universities. At the same
time, these are mostly works where the corresponding author is from a Czech
workplace. On the contrary, there are few publications created in broad international
collaboration with more than 30 authors.

The best-rated fields include forestry, multidisciplinary agriculture, soil science,
fishery, agricultural engineering, and sub-fields include, for example, microbiology.
Conversely, worse ratings can be seen, for example, in the field of horticulture.

It is not possible to unequivocally state that the publications in the better-rated
categories (D1, Q1) always represent the highest quality and the most valuable
results for practice. On the contrary, a number of valuable results with possible
application on a domestic scale are published in journals with a worse rating (Q3 and

Q4)

by the ambiguous and inconsistent definition of fields, overlaps between fields,
especially with biological fields, but also between individual fields of agricultural and
veterinary sciences, as well as by incorrect classification of results. Also, the width
of focus of individual disciplines is not very comparable.

Among the largest producers of quality publications in this field are the universities
(in no particular order): Czech University of Life Sciences Prague, Mendel University
Brno, Charles University, University of South Bohemia in Ceské Budgjovice, Palacky
University in Olomouc, University of Chemical Technology in Prague, Veterinary and
Pharmaceutical University in Brno, and Masaryk University. A smaller contribution
is made by the Technical University in Brno and the Tomas Bata University in Zlin.
The most important research institutes are (again in no order): Institute for Global
Change Research of the Academy of Sciences of the Czech Republic, Institute
of Animal Production, Crop Research Institute, Forestry and Game Management
Research Institute, Resrearch Institute for Soil and Water Conservation, Biological
Center of the Academy of Sciences of the Czech Republic, Institute of Botany of the
Academy of Sciences of the Czech Republic, Institute of Veterinary Medicine,
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Institute of Microbiology of the Academy of Sciences of the Czech Republic, Institute
of Animal Physiology and Genetics of the Academy of Sciences of the Czech
Republic, Institute of Vertebrate Biology of the Academy of Sciences of the Czech
Republic, Institute of Experimental Botany of the Academy of Sciences CR, v.v.i..

For many research organizations, the creation of publications is not the main
mission, their outputs are more of applied nature and therefore not listed on WoS.
None of the evaluated research organizations can therefore simply be said to
be scientifically weak.
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